SKOLAN OCH SKAPELSEN

Liaroplanerna
och ursprungs-
undervisningen

Laroplanerna ar skolans viktigaste
styrdokument. De ar sa kallade férord-
ningar, d.v.s. bestammelser som beslu-
tas av regeringen.

Aven niir det giiller grundskolans kursplaner (alltsd innehillet i de olika
dmnena) dr det regeringen som beslutar om dem. For gymnasiets 4m-
nesplaner i dmnen som inte ir gymnasiegemensamma ér det diremot
Skolverkel som fattar beslut om innehallet (som exempelvis i biologi
och naturkunskap). Enligt liroplanerna ska undervisningen i biologi
"vila pa vetenskaplig grund och beprovad erfarenhet” och ge eleverna
“inblick i naturvetenskapens vdrldsbild med evolutionsteorin som grund.”

VARFOR LAROPLANEN SER UT SOM DEN GOR

Alternativa sitt att se pa ursprungsfragan som kreationism och in-
telligent design har bara visst, och mycket begrinsat, utrymme i li-
roplanerna, och da framfor allt inom religionsimnet. Vetenskaplig
evolutionskritik behandlas som om det inte ens existerade. Den frim-
sta orsaken ir med all sannolikhet den resolution i Europaradet som
anlogs i oklober 2007 som rekommenderar just detta (6rhallnings-
séitt i medlemslindernas utbildningssystem. Theodor van der Waard
behandlar denna resolution i en annan artikel. Resolutionen bygger
pa en rad grundliggande missforstand om savil evolutionsteori och
evolutionskritik, och ytterst pa att politiker - édven de pa hogsta eu-
ropaniva - tenderar att alltfor villigt och okritiskt lata sig dvertygas av
retoriken hos [oretridare [6r en striingt naturalistisk vetenskapssyn.
Den egentliga makten 6ver Europas — och sannolikt viirldens - uthild-
ningssystem ligger déirfor hos den naturvetenskapliga, sekulira eliten,
som alltfor Linge tillatits ha monopol pa sanningen.

SKOLVERKET FORSTARKER

EVOLUTIONSTEORINS STALLNING

I foregaende artikel ifragasatte jag det limpliga i att ett statligt verk
talar om vilken teori som ér den riitta i ett naturvetenskapligt imne.
Tendensen de senaste aren ér dessutom att Skolverket lagt en 6kande
betoning pa evolutionsteorins sirstillning som teori. En del av forkla-
ringen ir mediala patryckningar.
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DN Debatt. 11januari 2016

Debattartikel
Fyra forskare och debattorer:
”Pseudoteorier jaimstills med etablerad vetenskap”

Repliker
Goran Schmidt, skapelseféreningen Genesis:
”Lat eleverna diskutera livets uppkomst”

Ulrika Lundgvist och Olof Andersson fran Skolverket
”8kolverket skriver om kommentarerna till kursplanerna”

Slutreplik
UIf Danielsson, Christina Moberg, Christer Sturmark, och Asa
Wikforss:

"Skolverket har djupa problem”

I januari 2016 fick Skolverket i en debaltartikel' i Dagens
Nyheter utsta stark kritik fran tre professorer tillsammans med se-
kulirhumanisten Christer Sturmark. De ansag att Skolverket i sitt
kommentarmaterial till biologiimnet inte tillréickligt betonade natur-
velenskapens sérstéillning bland vetenskaperna och forfasade sig over
hur det i Nobelprisets hemland kunde forekomma att biologilidrare
kunde signalera till sina elever att det kan finnas alternativ till evolu-
tionsteorin.

Fran Genesis sida kunde vi inte halla tyst, utan skrev en re-
plik som publicerades? (Eftersom DN har lagt en betalningsmur kring
debatten finns repliken diven att lisa pa sidan 20 for den som ir intres-
serad).

Skolverket tog till sig de fyras kritik (nonchalerade inte
oviintat Genesis) och skrev sedan en egen replik dir man forsvarade
sina formuleringar, men lovade att “justera och forstirka vissa skriv-
ningar i kommentarmaterialen”. Nagra manader senare presenterade
man ocksa elt reviderat sadant till grundskolans kursplan i biologi dér
man betonade “evolutionsteorins sérstillning som teoretisk grund for
hela biologiimnet”.

EN OONSKAD KONSEKVENS
Liroplanerna for savil grundskolan som gymnasieskolan skulle dérfor
kunna tolkas sa att de inte ger en biologilirare ritten att antyda {or sina
clever att det skulle existera nagra vetenskapliga invindningar mot
evolutionsteorin, den enda ursprungsmodell som anses ‘etablerad”
och i enlighet med “beprovad erfarenhet” och “vetenskapens vérldsbild”.
Detta ir egentligen ganska anmirkningsviirt eftersom sko-
lan enligt liroplanstexten ".. ska vara éppen for skilda uppfattning-
ar och uppmuntra att de ors fram” Skolverket borde dérfor snarare
uppmuntra att argument bade for och emot evolutionsteorin pre-
senteras [or eleverna. Alternativet vore att Skolverket menar att P>
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evolutionsteorin inte far ifragasiittas, men med vilken ritt skulle en
statlig myndighet kunna forbjuda kritik av en vetenskaplig teori?

Det blir dnnu mer problematiskt niir Skolverket i praktiken
Klassificerar eventuella alternativa forklaringar till livets mangfald som
pseudovetenskap. Dirfor behover vi klargora varfor sa inte ér fallet.

PUDELNS KARNA - EVOLUTIONEN AR

BEVISAD OCH OBEVISAD!

Den storsta utmaningen for evolutionskritiker dr att fa savil biologer
som beslutsfattare, allt fran Europarads- ner till Skolverksniva, att
inse att vissa delar av evolutionsteorin tillhér den experimentella ve-
tenskapens dominer och producerar data som kan tolkas i bade den
ena eller andra riktningen, [6r eller emol en evolulion. Medan andra
delar av evolutionsteorin arbetar med hypoteser om historiska ske-
enden som inte kan upprepas och som dérfor maste behandlas med
andra metoder.

Nir det giller den experimentella vetenskapen handlar det
om att tolka vetenskapliga iakttagelser. Med utgangspunkten att evo-
lutionen ér ett faktum kommer man till vissa slutsatser som praktiskt
taget alltid stoder idén om den evolution man forutsatte. Exemplen pa
detta ir manga men utelimnas hir av utrymmesskél. Med en forut-
sédttningslos utgangspunkt kommer man till andra slutsatser utifran
precis samma data, som i stillet pekar mot en design av livet och dess
mangfald. Oavsett hur iakttagelserna tolkas ticker denna del ganska
viil in det som brukar kallas "mikroevolution”, som handlar om levande
organismers forindring over tid och anpassning till skiftande miljo-
forhallanden. Ingen har nagon avvikande uppfattning i den fragan.

Nir det géller de stora evolutionéra perspekliven, som ulgor
extrapoleringar utifran de resultat man far i laboratorier och genom
fossilstudier, sa ir de av en annan karaktir. Dir handlar det inte om
att "bevisa™ den ena eller andra tesen, utan i stiillet om att presentera
den hiista forklaringen till olika naturliga fenomen. I denna bemérkelse
ir evolutionsteorin inte “bevisad”, utan ér pa sin hojd en vetenskap-
lig arbetshypotes. Detta perspektiv pa evolutionen gar ibland under
beteckningen “makroevolution” Det brukar fran evolutionirt hall
argumenteras for att makroevolutionen helt enkelt utgor summan av
mikroevolutionira forindringar under langa tidsrymder, och att om
man acceplerar mikroevolutionen som ett faktum sa maste man med
nodvindighet ocksa acceplera makroevolutionen som ett faktum. Men
skillnaden ligger alltsa inte pa principniva utan pa evidensniva — den
ir empiriskt siikerstillt att levande varelser forindras 6ver tid, men i
vilken omfattning det kan ske under (hypotetiska) armiljarder forblir
med nodviindighet en obevisad hypotes som man kan tycka och tinka
vad man vill om beroende pa vilka forviintningar man har. Bara fossila
evidens skulle kunna ge klarhel i denna fraga, men dessa ger inte stod
for kontinuerliga 6vergangar mellan livsformerna, utan visar tvirt om
att dessa, da liksom nu, dr diskreta* och den variation som finns ligger
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alltid inom ramen for mikroevolutionira forindringar som ju redan
bekriiftats fran experimentell vetenskap.

Makroevolutionen som fenomen forblir déirfor en hypotes
och kan, och borde, dirfor stillas mot ett designperspektiv dven i sko-
lans biologiundervisning. Inom ramen for religions- och filosofiimne-
na kan man sedan bredda diskussionen och jimforelserna till att dven
omfatta Biblisk kreationism. Den typen av forindringar av kurs- och
dmnesplanerna skulle vitalisera bade biologiiimnet och de humanis-
tiska dmnena och 6ppna for mycket engagerande dmnesovergripande
arbetsformer. Detta behovs néimligen.

ENDA TILLATNA ARENAN FOR OPPEN DIALOG

- RELIGIONSKUNSKAP

I grundskolans liroplan omnimns begreppet evolutionskritik, men i
ordval som avslgjar en negativ instillning:

I arskurserna y—9 dr aktuella samhdllsfragor som ror biologi ett centralt
innehall. ...Likasd ifragasdtts evolutionsteorin av olika aktirer och aktu-
aliseras med jadmna mellanrum.”.

Den positiva sidan av saken ir att skrivningen 6ppnar for
diskussion kring skapelse-evolution redan i grundskolan. Enligt gym-
nasiets dmnesplan for dmnet religionskunskap foreslas att relationen
mellan religion och vetenskap diskuteras och analyseras:

"..Eleverna ska ges mojlighet att diskutera hur relationen mellan religion
och vetenskap kan tolkas och uppfattas, till exempel betriffande [ragor om
skapelse och evolution.” ("forf. understrykning)

I Skolverkets kommentarmaterial liser vi att i kursen religi-

onskunskap 2 ska:
“Undervisningen ... behandla olika uppfatiningar om relationen mellan
religion och vetenskap i den aktuella samhdllsdebatten. I dmnet religi-
onskunskap kan man spegla hur debatl och diskussion pa omradel [ors
och kan foras, vilket inbegriper kritisk analys och granskning av olika
argument och standpunkter. Ett exempel kan vara diskussion och analys i
relation Lill skapelsetro eller kreationism och evolutionism.”.
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Goéran Schmidt civ.ing. (KE), biolog, larare,
skolledare, numera forelasare och ordférande i Genesis.
Webbplats: gschmidt.se Mail: ordforande@genesis.nu

Det positiva i skrivningarna ér dels att evolutionismen be-
namns som det den ir, nimligen en -ism, vilket borde framga éven i
biologiundervisningen. Och dels att diskussionen kring skapelse och
evolution anges specifikt. Religion 2 dr en kurs som naturvetare sillan
har majlighet att lisa av rent schematekniska skil, men en flexibel re-
ligionslirare, kanske i imnesovergripande arbete med biologiliraren
kan naturligtvis se till att iven naturvetarna far maojlighet att diskutera
de hiir spinnande fragorna, som garanterat engagerar eleverna.

EN EVOLUTIONSUNDERVISNING | KRIS
Det éir vilként att den nuvarande evolutionsundervisningen har pro-
blem, trots kraftfulla atgirder {or att stirka betoningen pa evolution i
bade ldroplan, Liromedel och genom forthildningsinsatser for lirar-
personal.

Nagra strategier for att avhjilpa detta som tilliimpats och
som i flera fall aterspeglas pa Skolverkets webbplats ér:

1. Utspridning av evolutionsmomenten i hela biologikurserna sa
alt eleverna paminns fortlopande om “evolutionens faktum”

2. Datorstodda evolutionssimuleringar

3. Anvindning av askadliggorande modeller

Vi kunde som en fjirde strategi tilligga Skolverkets fore-
sprakande av teistisk evolution, men den avhandlades i artikeln ”Skol-
verket och viirldshilden”, sa vi ngjer oss hiir med att kommentera de
ovriga tre strategierna:

1. UTSPRIDANDE AV EVOLUTIONSMOMENTEN

Traditionellt har evolutionsteorin huvudsakligen behandlats pa forst
efter lirobockernas genetikavsnitt i 4k 9 pa grundskolan. Aven pa
gymnasiet har evolutionsteorin behandlats samlat pa liknande siitt,
framfor allt i Biologi A, eller numera Biologi 1-kursen. Tanken var, att
forst da hade eleverna tilliignat sig tillrickliga kunskaper och biolo-
giskt perspektiv for att kunna forsta evolutionens mekanismer. Utan
alt veta vad en mutation dr och ha grundliggande insikter i genetik
ir det givetvis svart for en elev att forsta hur evolutionen skulle kunna
forindra encelliga organismer till ménniskor och pafaglar.

De fordndringar som har skett de senaste dren i atminstone
vissa av liromedlen beror pa de forindringar som Skolverket vidtagit i
kurs- och dmnesplanerna. | Kommentarmaterial till kursplanen i Bio-
logi s. 24 formulerar man det sa hiir:

“Evolutionsteorin dr den teoretiska grund som biologiimnel tar
avstamp i. Darfor finns det kopplingar till evolutionsteorin pa flera stéll-
en i det centrala innehdallet.”

Konsekvensen av denna strategi blir att “evolutionens fak-
tum” patvingas eleverna langt ner i aldrarna och presenteras dem
utan nigon majlighet till att sjilva kunna prova eller ifragasitta. Upp-
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repningar utan mojlighet lill ifragasitlande ér en Klassisk indoklrine-
ringsmetod, som egentligen borde vara fjirran fran ett utbildnings-
system med ambitionen att skapa nobelpristagare.

2. EVOLUTIONSSIMULERINGAR

I imnesplanen for Biologi 1-kursen pa gymnasiet anges under det cen-
trala innehallet "Simulering av evolutiondra mekanismer, till exempel
naturligt wrval.”

Det finns ett antal trevliga simuleringsprogram tillgéingliga
pa nitet som hygger pa principen att vissa "individer” dr bittre anpas-
sade (har hogre “fitness”) in andra och far tillfille att fa storre "avkom-
ma” dn dessa, vilket leder till "organismpopulationer” som utvecklas
pa datorskirmen. Avsikten med programmen ir att illustrera hur mu-
tationer och naturligt urval paverkar organismpopulationer och kan
fordindra dem over tid.

Detta ér ju helt sant, och det ér viktigt att elever forstar att
det vi kallar "arter” inte ir konstanta och oforiinderliga, utan har en
inneboende férmaga till anpassning och foréindring. De hiir datorpro-
grammen illustrerar just den hiir egenskapen hos levande varelser.

Ulan alt ga in pa informationsteoretiska diskussioner kan
man siga att bade de levande systemen och de program som simule-
rar dem tillater varelser att anpassa sig till skiftande miljoer. Skélet till
att datorprogrammen kan det, dr att de ir avsiktligt programmerade
av intelligenta varelser (dataingenjorer, biologer) for precis detta syfte.
Pa samma siitt forefaller de levande varelserna “forprogrammerade”
till att anpassa sig till skiftande miljoforhallanden, och déirfor kan man
siiga att om det dr nagonting programmen illustrerar sa ir det just
nodviindigheten av en livets Programmerare. Utan programmering
blir det niimligen vare sig liv eller datorprogram.

3. ANVANDNING AV ASKADLIGGORANDE MODELLER
“Sjdlvorganisering dr etl nyckelbegrepp”lyder en rubrik i en artikel un-
der Skolverkets forskningsavdelning’®, och forfattaren skriver:

" Sjilvorganisering dr en myckel viktig process inom biologin.
Exempel pa sjilvorganisering dar ndr ett biologiskt membran bildas eller
nédr tva DNA-stringar binder lill varandra. Vissa forskare menar atl
sj@lvorganisering dr en av den moderna naturvelenskapens “hig ideas’.
Ddrfor dr det av stor vikt att lirare och elever far tillgang till detta be-
grepp.”

Artikeln ir ett referat av en avhandling av Caroline Larsson
vid Linkopings universitet och beskriver en laboration som illustrerar
hur ett virus kan sjilvorganisera sig (lis: montera sig sjilva) genom
alt de olika delarna (proteinmolekylerna) spontant “hittar varandra”
genom att de kastas hit och dit genom slumpméssiga molekylrorelser
och "klibbar fast vid varandra” sa att de till sist bygger upp ett komplett
virus-skal. I stillet for sub-mikroskopiska proteinmolekyler later }
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Caroline eleverna arbeta med plastbitar med magneter utplacerade
lings kanterna.

Precis som datasimuleringarna under foregaende rubrik ir
Carolines modell f6r hur virus kan sjilvorganisera sig bade korrekt
och illustrativ. Men om Caroline eller nagon annan gor ansprak pa
att den skulle illustrera hur livets strukturer skulle kunna uppsta ur
icke-liv genom nagon sorts automatisk process sa handlar det inte
om nagonting annat in om att vilseleda eleverna.

Anledningen till att ett virus eller ett cellmembran eller
nagon annan biologisk struktur kan montera sig sjilv dr nimligen
ett resultat av att de olika delarna ir sa finurligt konstruerade att det
bara finns en enda produkt som de kan siitta samman sig till, och att
varje enskild del har den specifika konstruktion som mojliggor just
detta. Caroline har utan tvivel fatt liigga mycket tankearbete och ex-
perimenterande innan hon fick till riitt utformning pa de delar som
niir de skakades satte ihop sig till en rund boll, vilket var malel for
projektet. Livets biomolekyler maste ha riitt form och riitt elektrisk
laddning pa riitt stéillen, och Carolines plastbitar maste ha ritt form
och ritt polriktning och placering pa sina magneter [6r att del ska
fungera. Vad experimentet visar ir alltsa, i analogi med férra exem-
plet, att intelligent design ér en [orutsitining [6r savil de hiir plast-
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bollarna som for alla de biologiska strukturer som beter sig pa det
hir viset!

VAGEN TILL BATTRE FORSTAELSE FOR
EVOLUTIONSTEORIN - PROBLEMATISERA!
Det ér, som redan nimnts, ett viilkéint faktum att manga elever inte
forstar evolutionen. Troligtvis biter sig nitiska evolutionsforsvara-
re i svansen genom att motsitta sig en mer allsidig belysning av
teorin dir ocksa evolutionskritiska forskares fakta och argument
presenteras [or eleverna. Formodligen skulle forstaelsen {6r teorin
oka om eleverna fick tillfille att bekanta sig med, och diskutera,
iven evolutionens problemomraden. Det framstar som sjilvklart att
ju fler sidor man far tillfille att betrakta av ett objekt, desto biittre
blir perspektivet och forstaelsen. Varfor skulle just evolutionsteo-
rin vara ett undantag? Redan det faktum att det existerar ett mot-
stand mot en allsidig belysning av ursprungsfragorna genom 6ppna
diskussioner och debatter bevisar att det finns all anledning att till
diskussion.

Jonathan Osorne, professor i science education vid
Stanforduniversitetet, USA, skriver i tidskriften Science® med
udden mot det amerikanska utbildningssystemet:
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“Argumentation och debatt dr vanligt forekommande inom naturve-
tenskapen, men dndd [yser det praktiskt taget med sin [franvaro inom
den naturvetenskapliga uthildningen ... elt av velenskapsmannens
adelsmdrken ar kritisk, rationell skepsis. Bristen pa mojligheter att ut-
veckla formagan att resonera och argumentera vetenskapligt forefaller
vara en anmdrkningsvird svaghet i var nuvarande uthildningspraxis.
Kort sagt, att veta vad som dr fel dr lika viktigt som att veta vad som
ar ratt.” (forf. overs.)

Situationen i Sverige ir nog snarlik, i synnerhet nir det
kommer till ursprungsfragorna. Lat oss forindra det.

TILL SIST - FORALDRAR OCH REKTORER KAN OCKSA BIDRA

Enligt liroplanen for grundskolan ska:

"Alla som arbetar i skolan ... samarbeta med elevernas vard-
nadshavare sd att man tillsammans kan utveckla skolans innehall och
verksamhet.”

Som forilder kan man alltsi medverka till att fa ur-
sprungsfragorna allsidigt belysta i skolan genom att uppritthalla en
god kontakt med skolans lirare, och t ex genom att forse dem med
materialtips (som t ex de senaste numren av tidningen Genesis).

Den som ir verksam som rektor har enligt liroplanen ett
sirskilt ansvar for att:

1. undervisningen i olika Amnesomraden samordnas sa att
eleverna far mojlighet att uppfatta storre kunskapsomraden
som en helhet.

2. personalen far den kompetensutveckling som kriivs for att
de professionellt ska kunna utféra sina uppgifter.

De formuleringarna ger rektorn stod for att uppmuntra
sina lirare till att integrera naturvetenskapliga och religivsa/filoso-
fiska perspektiv pa ursprungsfragorna. For att sidkerstiilla kravet pa
undervisningens saklighet och allsidighet bor lirarna i NO-imnen
kompetensutvecklas i de argument och evidens som modern evo-
lutionskritik lyfter fram. Och religions- och filosofilirarna bor fa
insikt i hur teistiska (Gudstroende) forskare resonerar kring upp-
komsten av virlden och livets mangfald. Detta inkluderar Intelli-
gent Design- och kreationistiska perspektiv, vilket de troligtvis inte
har med sig nagonting av fran sina hogskoleutbildningar.

1. https://www.dn.se/debatt/pseudoteorier-jamstalls-med-etablerad-vetenskap/

2. https:/AMww.dn.se/debatt/repliker/lat-eleverna-diskutera-livets-uppkomst/

3 Egentligen talar man inte om bevis i egentlig mening inom naturvetenskapen.
Sadana hor matematiken till. | stallet anvander man hellre "evidens’. Darav
citationstecknen i texten.

4,"Diskreta” i bemarkelsen avgransade fran varandra.

5. https://www.skolverket.se/skolutveckling/forskning-och-utvarderingar/forskning/
hon-skakar-fram-en-forstaelse-for-molekylers-sjalvorganisering

6. https://www.ncbi.nim.nih.gov/pubmed/20413492
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Lattlast sammanfattning

For ett par ar sedan fick Skolverket kritik i en dags-
tidning for att de inte var tillrackligt tydliga med hur
viktig naturvetenskapen och evolutionsteorin ar. Vi pa
Genesis fick ocksa saga vad vi tyckte, att man ocksa
maste kunna ifrdgasatta evolutionsteorin i skolan.
Skolverket brydde sig inte om vad vi skrev utan skrev i
stallet annu tydligare om hur viktig evolutionsteorin ar,
for att elever och larare inte ska tvivla pa den.

De flesta forskare, och darfor ocksa Skolverket,
menar namligen att evolutionsteorin ar sjalvklar. Det
beror pa att de inte inser att evolutionsteorin bestar av
vissa delar som ar "bevisade” (att levande varelser kan
férandras och anpassa sig) och en annan del som inte
ar det (att de kan férandras hur mycket som helst). De
tar for givet att hela evolutionsteorin maste vara sann
bara for att djur och vaxter ar anpassningsbara har och
nu. Det finns tvart om manga goda skal att inte tanka
sa, men tyvarr har Skolverket skrivit pa ett satt som goér
det svart for larare att beratta det for eleverna.

For att hjalpa lararna att évertyga eleverna om
evolutionen har Skolverket lagt ut en del texter med
tips pa sin webbplats. Dar kan man t.ex. lasa att det ar
bra att prata ofta om evolutionen sa att det upprepas
hela tiden. Dar finns tips pa datorprogram som kan
"harma” evolutionen och gora sa att eleverna lattare
kan tro pa den. Och man tipsar om laborationer man
kan gora som visar hur sjalvklart det ar med evolution.

Men att fa nagon att tro pa nagot genom att
prata mycket och ofta om det ar mer hjarntvatt an
utbildning. Och dataprogrammen och laborationerna
férenklar evolutionen sa mycket att de inte har med
verkligheten att géra. Det blir tvartom sa att de bevisar
att det behdvs design for att skapa nagonting bra, och
det var ju inte riktigt deras avsikt.

Det star i laroplanen att alla som har med skolan att
gora har méjlighet att paverka skolan. Det galler forald-
rar, rektorer, larare och elever. Det ar viktigt att vi alla
hjalps at med det sa att undervisningen om skapelsen
blir sa bra som majligt. Det vill ju egentligen Skolverket
ocksa.
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